Projekt

z dnia 29 maja 2025 r.

UCHWAELA NR ...ccovvuvererrunnee
RADY GMINY PIATNICA
zdnia .....coooeennnenn. 2025 r

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku skargi na uchwale
Nr 75/XI11/07 Rady Gminy Piatnica z dnia 28 grudnia 2007 r. zmienionga uchwalami Nr 129/XXVI1/2013
Rady Gminy Pigtnica z dnia 28 marca 2013 r. oraz Nr 7/111/2014 Rady Gminy Piatnica z dnia 22 grudnia

2014 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego cze¢Sci Gminy Pigtnica
obejmujacego obszar Lomzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny Narwi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2024r.
poz. 1465, 1572, 1907 1 1940) oraz art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz. 1685) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Postawia si¢ przekaza¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku skarge P. T. G. z dnia
13 maja 2025 r. (wptyw do urzedu w dniu 15 maja 2025 r.) na uchwate Nr 75/XI11/07 Rady Gminy Pigtnica z dnia
28 grudnia 2007 r. zmieniong uchwatami Nr 129/XXVII/2013 Rady Gminy Piatnica z dnia 28 marca 2013 r. oraz
Nr 7/111/2014 Rady Gminy Pigtnica z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czesci Gminy Piatnica obejmujgcego obszar Lomzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny Narwi
wraz z odpowiedzig na skargg.

§ 2. Udziela si¢ odpowiedzi na skargg, o ktorej mowa w § 1, stanowiaca zatacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi Gminy Piatnica.

§ 4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Jan Kopczewski
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Zatacznik do uchwaty Nr ........c.c...
Rady Gminy Piatnica

Wojewodzki Sad Administracyjny
w Bialymstoku

ul. H. Sienkiewicza 84

15-950 Biatlystok

Skarzacy:

P. T.G.

Zastepowany przez:

Adw. Karoling Goéralczyk — Czeczot
Kancelaria Adwokacka

ul. Kijowska 7 lok. 64

16-410 Biatystok

Organ:

Rada Gminy Pigtnica

ul. Stawiskowska 53

18-421 Pigtnica Poduchowna

Odpowiedz na skarge

na uchwale nr 75/XI11/07 Rady Gminy Pigtnica z dnia 28 grudnia 2007 r. zmieniong
uchwalami nr 129/XXVI1/2013 Rady Gminy Piatnica z dnia 28 marca 2013 r. oraz nr
7/111/2014 Rady Gminy Pigtnica z dnia 22 grudnia 2014 r. 3w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego cz¢Sci Gminy Piatnica obejmujacego obszar
Y.omzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny Narwi.

Dziatajac na podstawie art. 54 a§ 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postegpowaniu
przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. 2024 poz. 935) Rada Gminy Piatnica:
1) wnosi o oddalenie skargi;
2) przekazuje, jako zalaczniki, ulozone w porzadku chronologicznym spiete 1
ponumerowane akta sprawy.
UZASADNIENIE

Skarzacy w dniu 13 maja 2025 r. skierowal do Organu skarge dotyczaca uchwat
wymienionych w naglowku pisma. W uzasadnieniu wskazal, Zze nieruchomo$¢ bedaca
wlasno$cig skarzacego jest objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Skarzacy prowadzi dziatalnos$¢ rolnicza 1 niezbedng dla rozwoju jego dzialalnosci inwestycja

jest wykonanie niewielkiej zabudowy zwigzanej bezposrednio z produkcja rolna.
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Skarzacy wskazal na naruszenie art. 1. Ust. 2 pkt 7 oraz art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w zw. z art. 64 ust. 3 w zw. z
art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 140 ustawy z dnia 23 kwietnia
1064 r. Kodeks cywilny, dalej powotywanej jako k.c. poprzez przekroczenie witadztwa
planistycznego przy uchwalaniu zaskarzonej uchwaty, objawiajace si¢ w szczegolnosci zbyt
daleko idacym i nieproporcjonalnym ograniczeniu mozliwosci jakiejkolwiek zabudowy dziatki
o nr ewid. 491, obreb Niewodowo.

Nadto skarzacy zarzucit naruszenie art. 3 ust. 1, art. 4 ust. 1 oraz art. 6 ust. 1 u.p.z.p. w
zw. z art. 64 ust. 2 1 3 oraz art. 32 w zw. z art. 2 Konstytucji RP poprzez nieuzasadnione,
naruszajace zasade rownego traktowania obywateli przez wladze publiczne, zréznicowanie
sytuacji prawnej wilascicieli podobnych nieruchomosci w gminie Pigtnica, poprzez ustalenie
dla nieruchomosci stanowiacych wtasnosc¢ skarzacego catkowitego zakazu zabudowy obiektow
wymienionych w zarzucie 1, w poréwnaniu do nieruchomosci nieobjetych planem
miejscowym, a potozonych w bezposrednim sgsiedztwie nieruchomosci Skarzacego, co
stanowi wyraz naduzywania przez gmin¢ wiadztwa planistycznego oraz dyskryminowania
rzeczywistych potrzeb wiasciciela gruntu.

W ocenie organu skarga jest bezzasadna i jako taka nie zastuguje na uwzglednienie.

Uchwata, ktérej dotyczy skarga, zostata podjeta w granicach przystugujacego gminie
wladztwa planistycznego, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, w tym z zachowaniem
trybu okre§lonego w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. W toku procedury planistycznej zapewniono przewidziane ustawowo formy
udziatu spoteczenstwa, a projekt planu byt wytozony do publicznego wgladu, co zostato
nalezycie udokumentowane. Uwagi wniesione w toku procedury zostaty rozpatrzone zgodnie
z art. 17 pkt 12 u.p.z.p.

Podkresli¢ nalezy, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem
prawa miejscowego, w ramach ktorego rada gminy — wykonujac kompetencje wynikajace z art.
3 ust. 1 u.p.z.p. — ksztaltuje polityke przestrzenna, kierujac si¢ zasada zrownowazonegO
rozwoju oraz interesem publicznym. Organ planistyczny ma prawo rdéznicowa¢ funkcje
terendw oraz zakres dopuszczalnej zabudowy, w tym rowniez wprowadza¢ zakazy zabudowy
w okreslonych przypadkach, jezeli przemawiajg za tym ustalenia planistyczne oraz potrzeba
ochrony okreslonych wartosci przestrzennych, srodowiskowych badz spotecznych.

Zakwestionowane przez Skarzgcego ograniczenia dotyczace dziatki nr ewid. 491 w
obrebie Niewodowo wynikaja z uzasadnionych przestanek merytorycznych, takich jak ochrona

waloréw przyrodniczych, krajobrazowych oraz ladu przestrzennego, a takze konieczno$¢
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zapewnienia spojnosci ustalen planistycznych dla catego obszaru objetego planem. Dziatka ta
znajduje si¢ w obszarze, dla ktérego w ramach analiz planistycznych nie przewidziano
mozliwo$ci wprowadzenia nowej zabudowy, w tym zabudowy zwigzanej z dzialalno$cig
rolnicza, ze wzgledu na powyzsze uwarunkowania.

W ocenie organu nie doszto rowniez do naruszenia konstytucyjnych zasad ochrony
prawa wtasnos$ci ani zasady proporcjonalnos$ci, poniewaz ograniczenia wprowadzane w drodze
planu miejscowego sa zgodne z art. 31 ust. 3 oraz art. 64 ust. 3 Konstytucji RP maja podstawe
ustawowa, stuzg ochronie interesu publicznego i sg adekwatne do celu, jakiemu majg stuzy¢.
Ograniczenie mozliwosci zabudowy nie prowadzi do wywlaszczenia, a jedynie do
uksztattowania sposobu korzystania z nieruchomo$ci w granicach prawa, co znajduje
umocowanie takze w art. 140 Kodeksu cywilnego.

Nie znajduje rowniez uzasadnienia zarzut nieroOwnego traktowania wlascicieli
nieruchomosci. Zrdéznicowanie sytuacji prawnej gruntdOw potozonych w obszarze objetym
planem miejscowym w stosunku do gruntéw nieobjetych takim planem jest zgodne z
przepisami ustawy planistycznej. Nie moze by¢ uznane za dyskryminujgce, poniewaz plan
miejscowy jest aktem generalnym i abstrakcyjnym, ktorego tre$¢ ksztattowana jest przez
konkretne uwarunkowania przestrzenne 1 merytoryczne. Organ nie dzialal w sposob
uznaniowy, lecz kierowal si¢ zasadami wynikajgcymi z przepisOw prawa oraz
przeprowadzonymi analizami planistycznymi.

Podkresli¢ nalezy, ze procedura uchwalania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego zostata przeprowadzona zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa. Uchwata
nie zostala zakwestionowana przez organy nadzoru, co potwierdza jej legalno$¢ formalng i
merytoryczna.

Majac na uwadze powyzsze, organ wnosi o nieuwzglednienie skargi w catosci jako

bezzasadnej.
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UZASADNIENIE

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z
2024 r. poz. 1465, 1572, 1907 i 1940) do wylacznej wlasciwosci rady gminy nalezy stanowienie w innych
sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady gminy.

Dnia 15 maja 2025 r. do Rady Gminy wplyneta skarga Pana T. G. reprezentowanego przez
Adwokata Karoling Goralczyk - Czeczot na uchwatg Nr 75/X111/07 Rady Gminy Piatnica z dnia 28 grudnia
2007 r. zmieniong uchwatami Nr 129/XXVII/2013 Rady Gminy Pigtnica z dnia 28 marca 2013 r. oraz Nr
7/111/2014 Rady Gminy Pigtnica z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czg¢sci Gminy Pigtnica obejmujacego obszar Lomzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny
Narwi.

Zgodnie z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz. 1685) organ przekazuje skarge sagdowi wraz z kompletnymi i
uporzadkowanymi aktami sprawy i odpowiedzig na skargg, w postaci papierowej lub elektronicznej, w
terminie trzydziestu dni od dnia jej otrzymania.

Wobec powyzszego podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.
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