Protokol Nr 23/2020
posiedzenia Komisji Budzetu i Spraw Spolecznych Rady Gminy Piatnica, odbytego
w dniu 27 listopada 2020 r. w sali Urzedu Gminy Pigtnica, ul. Stawiskowska 53.

Posiedzenie Komisji prowadzil Przewodniczacy Komisji Budzetu i Spraw Spotecznych - pan Piotr
Zdunczyk, ktory stwierdzil prawomocno$¢ posiedzenia. W posiedzeniu uczestniczylo 4 radnych
na ogolna liczbe 5.

Czas trwania posiedzenia 12%-14%,
O terminie posiedzenia cztonkowie Komisji zostali powiadomieni pisemnie i otrzymali dokumenty
stanowigce przedmiot posiedzenia pocztg elektroniczna.

Informacj¢ o terminie, miejscu i porzadku posiedzenia podano do wiadomosci publicznej poprzez
wywieszenie obwieszczenia na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy Pigtnica i umieszczenie W BIP
Urzgdu Gminy Pigtnica.

Czionkowie Komisji obecni na posiedzeniu:

1. Zdunczyk Piotr Przewodniczacy Komisji

2. Pokropowicz Jarostaw Czionek Komisji

3. Florczyk Tomasz Cztonek Komisji

4. Weber Krzysztof Cztonek Komisji

Cztonkowie Komisji nieobecni na posiedzeniu:

1. Chaberek Karolina Cztonek Komisji

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

1. Weber Krzysztof Przewodniczacy Rady Gminy Pigtnica

2. Wierzbowski Artur Wojt Gminy Piatnica

3. Bienczyk Bogdan Zastepca Wojta Gminy Pigtnica

4. Sobczynska-Wanke Barbara Sekretarz Gminy Pigtnica

5. Krajewska Malgorzata Naczelnik Wydzialu Rolnictwa, Podatkow 1 Ustug
w Urzedzie Gminy Piatnica

6. Miliszewska Urszula Inspektor w Urzegdzie Gminy Pigtnica

7. Duda Bozena Inspektor do obstugi rady gminy w Urz¢dzie Gminy
Piatnica

Lista obecnos$ci w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 1.

Posiedzenie Komisji otworzyl i prowadzil Przewodniczqcy Komisji, ktory powitat zgromadzonych.

Ad. 2.

Radni nie wnies$li uwag do porzadku posiedzenia.

Pan Przewodniczqgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek o przyjecie porzadku
posiedzenia. Po glosowaniu przedstawit zbiorcze wyniki glosowania imiennego. Liczba radnych
biorgcych udziat w gltosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Pokropowicz Jarostaw, Florczyk Tomasz,
Weber Krzysztof, Zdunczyk Piotr. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja przyjeta jednoglosnie porzadek dzienny posiedzenia o tresci:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku dziennego posiedzenia.

3. Informacja o podpisaniu protokotu Nr 21/2020 i Nr 22/2020 posiedzenia Komisji.



4. Rozpatrzenie na sesje projektow uchwat Rady Gminy Pigtnica w sprawie:

1/ wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Pigtnica na lata 2020-
2024,

2/ przyjecia ,,Rocznego Programu Wspotpracy Gminy Pigtnica z organizacjami pozarzagdowymi oraz
podmiotami okre§lonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku
publicznego i o wolontariacie na rok 2021”;

3/ okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci;

4/ zwolnien w podatku od nieruchomosci;

5/ przyjecia Gminnej Strategii Rozwigzywania Probleméw Spotecznych na lata 2021-2025;

6/ zawarcia porozumienia mi¢dzygminnego dotyczacego wspotdziatania Gmin przy realizacji zadania
polegajacego na zmianie obszaru 1 granic aglomeracji Lomza;

7/ zmieniajaca uchwate w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Lomzynskiemu;

8/ uchwalenia planu sesji Rady Gminy Pigtnica na 2021 rok.

5. Wolne wnioski.

Ad. 3.

Pan Przewodniczqcy Komisji poinformowat, ze podpisat protokot Nr 21/2020. Natomiast jezeli chodzi
o protokot Nr 22/2020 w zwigzku z izolacja domowg nie uczestniczyl w posiedzeniu Komisji.
Posiedzenie poprowadzita p. radna Karolina Chaberek, po otwarciu posiedzenia w zwigzku ze
stwierdzeniem braku kworum zamkneta posiedzenie i p. Chaberek podpisze protokot.

Radni nie wnie$li uwag do protokotow.
Ad. 4.1)

Projekt uchwaty w sprawie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy
Pigtnica na lata 2020-2024 w zalaczeniu do oryginatu protokotu.

Pan Zastgpca Wojta stwierdzil, ze projekt uchwaty Panstwo radni otrzymali i prosi o zadawanie pytan.
W dyskusji glos zabrali:

Pan Przewodniczqcy Komisji zapytal w nastgpujacych sprawach:

- czy w stosunku do lat ubiegltych co$ si¢ zmienito w Programie?

- kilka lat temu gmina nabyla po promocyjnych cenach budynek po bylej zlewni mleka w Gorkach —
Sypniewo, czy tam co$ jest robione?

Pan Zastepca Wojta poinformowal, ze zmienito si¢ to iz zostaly wysiedlone rodziny z budynku
komunalnego w Kalinowie 1 jedna z nich przeszla do Bud Czarnockich, druga do Olszyn i pani przeszta
do syna do m. Gorki-Sypniewo, poniewaz budynek w Kalinowie podlega rozbidrce decyzja
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego. Stwierdzit, ze w zasobach jest mieszkanie nad salg
gimnastyczng przy Szkole Podstawowej w Pigtnicy w stosunku do ktorego toczy si¢ postepowanie
sadowe. Obecnie mieszkanie to jest niezamieszkate i nie wiemy, gdzie ten mieszkaniec przebywa.
Natomiast jezeli chodzi o nabyty budynek w Gorkach-Sypniewo, to nic tam nie robimy, ale jak p. Wojt
moéwil na poprzedniej komisji jest jaki§ pomyst jego zagospodarowania, ale wigze¢ si¢ to z naktadami
finansowymi.

Pan Przewodniczqcy Rady na poprzedniej Komisji informowano, ze wszystkie lokale sa zajete,
a wychodzi na to iz jest jedno mieszkanie wolne.

Pan Zastepca Wojta udzielil odpowiedzi twierdzace;.
Na posiedzenie Komisji przybyta p. Urszula Miliszewska- inspektor w UG.

Pan Przewodniczgcy Rady stwierdzil, ze jest zapis iz w Szkole Podstawowej w Rakowie-Boginiach sg
dwa lokale 1 mieszkaja dwie rodziny, a radny Pokropowicz podpowiada, ze tylko jest zajety jeden lokal.



Pani Miliszewska stwierdzila, ze zajety jest obecnie jeden lokal, a lokale przy szkotach sa w zarzadzie
szk6t. Umowy wynajmu lokali przy szkotach znajduja si¢ w Centrum Ustlug Samorzadowych
W Pigtnicy. W projekciem uchwaty wykazana jest liczba lokali, a nie czy sg one zajete, czy nie.

Na posiedzenie komisji przybyt p. Wojt. Poinformowat, ze jezeli bedzie taka mozliwo$¢ to nabyty przez
gming budynek w Gorkach-Sypniewo zostanie wyremontowany z przeznaczeniem na lokal
mieszkalny. Remont zostanie przeprowadzony we wlasnym zakresie, ale i tak szacuje iz koszt remontu
wyniostby ok. 100 tys. zt. Poinformowat, ze na wczesniejszym posiedzeniu przedstawiony byt pomyst
ewentualnie budownictwa kontenerowego. Koszt pomieszczenia o kubaturze 26 m? z dostosowaniem
pod klucz wynosi ok. 45 tys. zt.

Pan Przewodniczgcy Rady uwazam, ze na stanie gminy lepiej mie¢ dwa takie kontenery niz remontowac
za takg kwote budynek. By¢ moze lepiej bytoby sprzedac¢ takg nieruchomos¢ 1 naby¢ za uzyskane srodki
finansowe kontenery.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Nastepnie Pan Przewodniczqcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaly w sprawiewieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Pigtnica na lata 2020-2024. Po gtosowaniu przestawit
zbiorcze wyniki glosowania imiennego. Liczba radnych bioracych udziat w gtosowaniu - 4. Glosy ,,za”
- 4radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Weber Krzysztof, Zdunczyk Piotr. Glosy
»przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednoglo$nie zaopiniowala pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.
Pani Urszula Miliszewska opuscita posiedzenie Komisji.

Ad. 4.2)

Pan Przewodniczgcy Komisji poinformowal, ze do Przewodniczacego Rady Gminy Pigtnica wptyneto
pismo o wycofanie projektu uchwalty zmieniajaca uchwate w sprawie przyjecia ,,Rocznego Programu
Wspotpracy Gminy Pigtnica z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust.
3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie na rok
2021”0d Wojta Gminy Pigtnica wraz z projektem uchwaty z dn. 26.11.2020 r. zmieniajaca uchwale w
sprawie przyjecia ,,Rocznego Programu Wspotpracy Gminy Pigtnica z organizacjami pozarzgdowymi
oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku
publicznego i o wolontariacie na rok 2021”. Nastepnie przedtozyt powyzsze pismo (pismo i projekt
uchwatly w zalagczeniu do oryginatu).

Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek 0 uwzglednienie w porzadku
posiedzenia projektu uchwaty z dn. 19.11.2020 r. zmieniajaca uchwate w sprawie przyjecia ,,Rocznego
Programu Wspotpracy Gminy Pigtnica z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami okre§lonymi
w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie na
rok 2021”.Po gltosowaniu przestawit zbiorcze wyniki glosowania imiennego. Liczba radnych bioragcych
udzial w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Weber
Krzysztof, Zdunczyk Piotr. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Whiosek uzyskat akceptacje Komisji.

Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek o uwzglednieniu projektu
uchwaly z dn. 26.11.2020 r. zmieniajagca uchwalg w sprawie przyjecia ,,Rocznego Programu
Wspotpracy Gminy Pigtnica z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust.
3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie na rok
2021”.Po gtosowaniu przestawil zbiorcze wyniki glosowania imiennego. Liczba radnych biorgcych



udzial w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Weber
Krzysztof, Zdunczyk Piotr. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Whiosek uzyskat akceptacje Komisji.

Pan Zastgpca Wojta poinformowal, ze na realizacje Programu w 2021 roku przewidziane sg $rodki
finansowe w wysokosci 120 tys. zt przy czym 90 tys. zt przeznaczone jest na prowadzenie dziatan
zwigzanych z profilaktyka i rozwigzywaniem probleméw alkoholowych i 30 tys. zt na dziatalnos¢
sportowg. Stwierdzit takze, ze w sprawie projektu uchwaty byly prowadzone konsultacje spoteczne od
5 do 26 listopada 2020 r. i nie wptynetly Zadne uwagi.

Pan Wojt poinformowal, ze kontrole finansowe RIO i sugestie moéwig o tym, aby gminy z oplat za
zezwolenia na alkohol nie finansowaty dziatan sportowych i dlatego tez na dziatania sportowe zostala
wydzielona kwota. Zaznaczyt, ze Rada ma mozliwo$¢ wnioskowania o zwigekszenie puli na sport.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Nastepnie Pan Przewodniczqcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaly w sprawie przyjecia ,,Rocznego
Programu Wspotpracy Gminy Piatnica z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi
w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie na
rok 2021”. Po glosowaniu przestawil zbiorcze wyniki gtosowania imiennego. Liczba radnych biorgcych
udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Weber
Krzysztof, Zdunczyk Piotr. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednogto$nie zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.
Ad.4.3)

Projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokos$ci stawek podatku od nieruchomosci w zataczeniu do
oryginatu protokotu.

Na posiedzenie Komisji przybyta p. Matgorzata Krajewska - Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, Podatkoéw
1 Ustug w UG.

W dyskusji nad projektem uchwaty gtos zabrali:

Pan Przewodniczgcy Komisji stwierdzil, ze w projekcie uchwaty nie sa zaproponowane wygoérowane
podwyzki stawek podatkowych, ale wszyscy wiemy ze kazda podwyzka podatku nawet niska to rzecz
nieprzyjemna.

Pan Wojt stwierdzil, Ze spotkal si¢ z wojtami gmin oSciennych i rozmawiali na temat podatkow. Jestem
od tego, aby dbac¢ o finanse gminy i po to, ze jak radni przychodza z wnioskami o realizacj¢ okreslonych
zadan, aby byto je z czego realizowaé. Wracajac do rozmdw z wodjtami 1 burmistrzami naszego regionu,
to jest proponowany minimalny wzrost podatkoéw, 0 wskaznik inflacji.

Pani Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, Podatkéow i Ustug w UG poinformowata, ze stawki podatku od
nieruchomosci zostaty podwyzszone o stopien inflacji, czyli 3,9%. W uzasadnieniu do projektu uchwaty
doktadnie wyjasnita jakie obowigzujg stawki w 2020 r., jakie sg ustalone stawki maksymalne na 2021 r.,
jakie sa proponowane stawki na 2021 r. przez wojta, ktory jest organem podatkowym oraz jaka jest
roznica pomiedzy stawkami podatkowymi 2020 a 2021 roku. Jezeli Rada przyjmie proponowany
projekt uchwatly, to do budzetu gminy wptynie wigcej 192 199 zi.

Pan Przewodniczgcy Rady poinformowal, ze Komisja Rolnictwa 1 Spraw Lokalnych stawki podatku
pozostawita w wysokosci obowigzujacej w biezacym roku.

Nastepnie Pani Naczelnik RPiU przedstawita stawki zaproponowane w projekcie uchwaty.



Pan Przewodniczgcy Komisji zwrocit uwage na obecnie panujgcg pandemi¢ koronawirusa i trudng
sytuacje finansowa mieszkancow.

Pan Przewodniczgcy Rady mysle, ze stawki podatku nalezatoby pozostawi¢ na poziomie biezgcego
roku.

Pan Wojt ja takze jestem zwolennikiem tego, aby w tak trudnych czasach nie podnosi¢ stawek podatku,
ale jednoczesnie zdaje sobie spraweg z tego iz mamy duzo zwolnien z podatku, umorzen podatku. Nie
ukrywam, ze o$wiata ztozyla zapotrzebowanie na $rodki finansowe na 2021 rok w kwocie 24 min zt,
a zaplanowane zostaly w budzecie gminy na 2021 rok w kwocie 20,7 mln zt. Potowa budzetu gminy to
jest budzet oswiatowy. Subwencja o$wiatowa na 2021 r. wynosi 10 mln zi. Dlatego tez proponujgc
stawki podatkow bior¢ to pod uwage. To ja mam dbac o finanse i rozwdj gminy. Jezeli mamy sami
realizowac inwestycje, przedsiewzigcia czy wspotfinansowac, t0 musimy mie¢ na to $rodki finansowe.
Ja rozumiem, Ze jest trudny czas, ale wprowadzane sg tarcze antykryzysowe dla przedsigbiorcow
i roznych branz, ktore sg na naszym terenie i podmioty te majg dofinansowania, czy zwolnienia z optat
ZUS, cho¢ ogdlnie wiadomo iz obecna sytuacja nie jest tatwa.

Pan Radny Tomasz Florczyk stwierdzit, ze te dofinansowania nie pokrywaja w pehni strat, a kwota
190 tys. zt nie uratuje budzetu gminy.

Pan Zastgpca Wojta stwierdzil, ze ostatnio w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Pigtnicy ulegt awarii
piec i trzeba bedzie wydatkowaé dodatkowa kwote ponad 100 tys. zt na wymiane pieca. Ponadto bedzie
przebudowywana kotlownia w Jeziorku.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie zgtosili uwag.

Nastepnie Pan Przewodniczqgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie okreslenia wysokos$ci stawek
podatku od nieruchomosci. Po glosowaniu przestawit zbiorcze wyniki gtosowania imiennego. Zbiorcze
wyniki glosowania. Liczba radnych bioracych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” pozytywnym
zaopiniowaniem projektu uchwaly - brak. Gltosy ,,przeciw” - 1 radny: Weber Krzysztof. Glosy
,wstrzymujace si¢” - 3 radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Zdunczyk Piotr.

Komisja negatywnie zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.

Ad.4.4)

Projekt uchwaty w sprawie zwolnien w podatku od nieruchomosciw zatgczeniu do oryginatu protokotu.
W dyskusji nad projektem uchwaty gltos zabrali:

Pani Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, Podatkow i Ustug w UG poinformowata, ze w projekcie uchwaly
nie ma juz zwolnienia budynkow mieszkalnych rolnikéw. Z tego tytulu wptynetaby do budzetu gminy
kwota 133 560 zt.

Pan Zastepca Wojta powiedziat, ze za 100 m mieszkania podatek wynositby 72 zt rocznie.
Pan Przewodniczgcy Komisji zapytal, czy jest duzo ulg w podatku?

Pani Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, Podatkow i Ustug w UG poinformowata, ze jest coraz wiecej ulg
z tytutu chociazby fotowoltaiki i jezeli rolnik zamontuje panele fotowoltaiczne, to ma ulge w podatku
rolnym, ktora moze trwac 15 lat i do budzetu gminy te $rodki finansowe nie wplywajg. Gmina w tym
przypadku jest zobowigzana udzieli¢ ulgi w podatku rolnym w wysokosci 25% od kwoty wykazanej
W rachunku, ktory rolnik dostarczy. Rolnicy takze korzystaja z ulg inwestycyjnych i z tytutu zakupu
ziemi. Ulg tych nikt nie rekompensuje gminie.

Pan Wojt poinformowal, ze podatnicy i kazdy z nas nie odczujemy skutkow podwyzki, gdy stopniowo
bedziemy podnosi¢ podatki.



Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wniesli uwag.

Pan Przewodniczqcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie zwolnien w podatku od nieruchomosci.
Liczba radnych bioracych udziat w gtosowaniu - 4. Glosy ,,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektu
uchwaty - 1radny: Florczyk Tomasz. Glosy ,,przeciw” - 2 radnych: Pokropowicz Jarostaw, Weber
Krzysztof. Glosy ,,wstrzymujace si¢” - 1 radny: Zdunczyk Piotr.

Komisja negatywnie zaopiniowata pod obrady sesji projekt uchwaty.

Pani Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, Podatkow i Ustug w UG poinformowata, ze Radzie nie zostaly
przedtozone projekty uchwat dotyczace srodkdéw transportowych, czyli pozostaje obecnie obowigzujaca
uchwata, a wigc stawki nie bedg podniesione. Stwierdzita, ze jezeli chodzi o podatek rolny i lesny to
beda obowigzywaly stawki z komunikatu, poniewaz wdjt jako organ podatkowy nie przedstawit Radzie
uchwatly obnizajacej. Czyli podatek le$ny bedzie wigkszy z hektara 0 57 groszy w skali roku i z tego
tytutu do budzetu gminy wptynie 2 112 zt. Natomiast podatek rolny w roku 2021 bedzie wynosit 146 zt
i 375 groszy, a w roku biezgcym wynosi 140 zt. Podwyzka wyniesie 6 zt i 375 groszy z hektara
przeliczeniowego. Z tego tytutu do budzetu gminy w 2021 r. wptynie wigcej 42 755 zt. Takze nie jest
to tak wielka podwyzka.

Pan Wojt stwierdzit, ze realizacja chociazby inwestycji, ktore nas czekajg w  porozumieniu
ze Starostwem Powiatowym w fomzy, wymagaja zaangazowania duzych $rodkéw finansowych po
stronie gminy w wysokosci 50%. Miejmy nadziej¢, ze ceny kosztorysowe tych inwestycji nie wzrosna.
Ceny inwestycji po przetargach sg rozne. Na przyktad na budowe drogi Kalinowo- Kalinowo-Kolonia
po przetargu cena jest mniejsza o 1 mln zi, a na droge w Kobylinie musimy dotozy¢ 240 tys. zt do
poprzedniego porozumienia. Czeka nas jeszcze przebudowa odcinka drogi Pigtnica Wtoscianska-
Kalinowo i najprawdopodobniej Starostwo Powiatowe w Lomzy  otrzyma dofinansowanie
na przebudowe odcina drogi Pigtnica - Czarnocin. Na te dwie inwestycje dofinansowanie po stronie
gminy Kkosztorysowo to koszt ponad 3 mln zl, zaktadajac ze dofinansowanie z Funduszu Drog
Samorzadowych wyniesie 60%, a 40% pojdzie do podzialu miedzy gming a powiatem. Koszt tych
dwoch inwestycji to ok. 15 mln zt.

Pani Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, Podatkow 1 Ustug w UG opuscita posiedzenie Komisji.
Ad. 4.5)

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia Gminnej Strategii Rozwigzywania Probleméw Spolecznych na lata
2021-2025 w zalaczeniu do oryginatu protokotu.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczqgcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaly w sprawie przyjecia Gminnej Strategii
Rozwigzywania Probleméw Spotecznych na lata 2021-2025.Liczba radnych bioracych udziat
w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Weber Krzysztof,
Zdunczyk Piotr. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednogtos$nie zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.
Ad.4.6)

Projekt uchwaly w sprawie zawarcia porozumienia mi¢dzygminnego dotyczacego wspoétdziatania Gmin
przy realizacji zadania polegajacego na zmianie obszaru i granic aglomeracji Lomza w zataczeniu
do oryginatu protokotu.

W dyskusji nad projektem uchwaty glos zabrali:



Pan Zastepca Wojta poinformowat, ze uchwata byla procedowana wczesniej. W tamtej uchwale byt
zapis, ze z aglomeracji wystgpuje gmina Lomza. Okazato si¢, ze gmina Lomza nie moze wstapié
i Wzwigzku z powyzszym zostala gmina Lomza dopisana do projektu uchwaly. Poinformowat,
ze gmina Pigtnica chce korzystaé z przysztych projektow, aby rozwijaé kanalizacj¢ na terenie gminy.

Pan Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze w uchwale jest zapis iz liderem prowadzacym jest miasto
Lomza. Mnie caly czas nasuwa si¢ mysl, ktéra byta w poprzedniej kadencji i byla tez z tym zwigzana,
poniewaz byta blokada rozbudowy kanalizacji na naszym terenie. Gmina sama niec mogta ubiegac si¢
0 dofinansowanie na budowe kanalizacji, musiata korzysta¢ ze wspolpracy z m. Lomza, a Lomza nie
jest zainteresowana zbytnio poszczegdlnymi gminami, tylko dba o swoje interesy.

Pan Zastepca Wojta nie byloby wtedy aglomeracji, poniewaz tam sg podane niezbedne wskazniki
rzeczywistej liczby mieszkancow (RLM).

Pan Przewodniczgcy Rady powiedzial, ze taki wskaznik miastu potrzebny byl, aby pozyskaé srodki
finansowe na remont oczyszczalni $ciekoOw 1 wtedy miato to sens. Obecnie w tym zakresie nic nie jest
robione.

Pan Zastepca Wojta poinformowal, ze w tej chwili opracowywany jest nowy projekt, bo z dniem
31 grudnia br. konczy si¢ obowigzywanie dotychczasowego projektu.

Pan Przewodniczqcy Rady jezeli jest nowy projekt, to co jest ujete w nim z gminy Pigtnica?

Pan Zastepca Wojta jeszcze tego projektu nie mamy, ale jest on w trakcie opracowywania. Gmina
Pigtnica zglosila swoje zapotrzebowanie w tym zakresie i chcemy poprowadzi¢ dalej kanalizacje
W pasie nadnarwianskim. Obecnie nie mozemy wystapi¢ z aglomeracji.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty radni nie wniesli uwag.

Pan Przewodniczqcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie zawarcia porozumienia mi¢dzygminnego
dotyczacego wspotdzialania Gmin przy realizacji zadania polegajacego na zmianie obszaru i1 granic
aglomeracji Lomza.Liczba radnych bioracych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 3radnych:
Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Zdunczyk Piotr. Glosy ,przeciw” — brak. Glosy
»wstrzymujace sie” — 1 radny: Weber Krzysztof.

Komisja wigkszoscig glosow zaopiniowala pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.
Ad.4.7)

Projekt uchwaly zmieniajaca uchwal¢ w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Lomzynskiemu w zalaczeniu do oryginatu protokotu.

Pan Wojt poinformowat, ze projekt uchwaty dotyczy drogi na odcinku od Pigtnicy Wioscianskiej do
mostu Hubala w Lomzy. Jak zapewne wszystkim wiadomo od dtuzszego czasu na odcinku tym dziatato
oswietlenie uliczne z przerwami. Przy realizacji przebudowy drogi i wykonania inwentaryzacji kabla
o$wietleniowego, okazato si¢ iz jest on poprzerywany w tylu miejscach i mowiac kolokwialnie lepienie
jego w tylu miejscach jest nieoplacalne i bezsensowne. Stad tez przy realizacji inwestycji drogowe;j
potozony zostanie nowy kabel, a co za tym idzie nastapit wzrost kosztow. Instalacja zostanie potozona
pod chodnikiem.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wniesli uwag.

Pan Przewodniczqgcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty zmieniajaca uchwate w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Lomzynskiemu Liczba radnych bioragcych udziat w gtosowaniu - 4. Glosy ,,za” -
4 radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Weber Krzysztof, Zdunczyk Piotr. Glosy
,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.



Komisja jednogtos$nie zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.
Ad.4.8)

Projekt uchwaty w sprawie uchwalenia planu sesji Rady Gminy Pigtnica na 2021 rok w zatgczeniu
do oryginatu protokotu.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wniesli uwag.

Pan Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie uchwalenia planu sesji
Rady Gminy Piatnica na 2021 rok. Liczba radnych bioragcych udziat w gtosowaniu - 4. Glosy ,,za” -
4 radnych: Florczyk Tomasz, Pokropowicz Jarostaw, Weber Krzysztof, Zdunczyk Piotr. Glosy
,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednoglo$nie zaopiniowala pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.

Ad. 5.

W punkcie wolne wnioski glos zabrali:

Pan Przewodniczqcy Komisji  zapytal, czy przekazana radnym broszura dotyczaca systemu
indywidualnej segregacji odpadow jest skierowana do mieszkancoéw, czy do urzedu Gminy?

Broszura w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Pan Wojt poinformowal, Ze chodzi o to iz ten system sprawdzit si¢ w Ciechanowie. Nie ukrywam,
ze ewentualnym mankamentem byloby umieszczenie tych systemow segregacyjnych w danych
miejscowosciach, a mieszkaniec musiatby podej$¢ aby wrzuci¢ worki do danego pojemnika.

Nastegpnie zwrocit si¢ do p. Przewodniczacego Rady Gminy, aby umozliwi¢ przedstawicielowi firmy
krotka prezentacje tego systemu na sesji. Zaznaczyl, ze za kilka lat jako gmina bedziemy ptacili kary za
procent niesegrewalnosci, czyli jezeli na przyktad procent niesegrewalno$ci bedzie wyzszy niz 50% to
jako gmina bedziemy ukarani duzymi karami pieni¢znymi.

Pan Przewodniczgcy Rady poinformowal, ze sadzi iz takg osobe bedzie mozna zaprosi¢ wtedy gdy
przedmiotem obrad sesji bedg optaty za Smieci.

Pan Wojt stwierdzil, ze osobe ta zaprosit juz na najblizsza sesj¢ 1 chodzi o to aby mieszkancy wcze$niej
zostali zapoznani z systemem indywidualnej segregacji odpadow, ktory sprawdzit si¢ w Ciechanowie.
W ramach tego systemu kazdy mieszkaniec otrzymuje kod, podchodzi do pojemnikow, otwiera sig
odpowiednia klapa i odpady sa wazone. Z tego systemu mamy informacje, kto segreguje odpady, a kto
nie. W najblizszym czasie do gospodarki $mieciowej z budzetu gminy musimy dotozy¢ ok. 300 tys. zt.
Stwierdzit, ze jezeli wzro$nie procent segregowalnosci $mieci, to automatycznie mieszkancy beda
ponosi¢ mniejsze oplaty. W Ciechanowie po zastosowaniu tego systemu wrost procent segregowalnosci
bodajze z 40% na ok. 90%. Ten system pozwoli nam nauczy¢ ludzi segregowac $mieci, bedzie wiedza
o ilosci 1 rodzaju odpadow, ewentualnie poczynienie oszczednosci kosztoéw odbioru odpadéw, a co
najwazniejsze mamy kontrole nad firma odbierajaca odpady. Obecnie pracownik prowadzi kontrole
w zakresie segregacji przez mieszkancow oraz odbioru $mieci przez firm¢ obstugujaca gming, ale musi
to troche potrwaé. Kolejnym dziataniem bedzie skontrolowanie przy pomocy inspekcji drogowe;,
czy samochod wjezdzajacy na teren gminy po odbior odpadow jest pusty, czy nie. Nastepnie stwierdzil,
7ze gminy nie sta¢ na wprowadzenie takiego systemu na terenie calej gminy. Dofinansowanie
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wynosi 4 mln zt i gmina musiataby
zaciggnac¢ kredyt w okreslonej wysokosci. Koszt jednego zestawu kontenerowego wynosi 120 tys. zt.



Pan Zastepca Wojta poinformowal, ze jeszcze jest mozliwo$¢ podigczenia monitoringu dla firmy
odbierajacej, ktora otrzyma sygnal o zapetnieniu si¢ danego pojemnika i wtedy musza przyjechaé
I oprozni¢ komore.

Pan Wojt poinformowal, ze tak jak wczesniej informowal budzetu gminy nie sta¢, aby wprowadzi¢
system indywidualnej segregacji odpadow na terenie calej gminy, ale chcialbym pilotazowo
wprowadzi¢ ten system w kilku miejscowosciach zeby przekonac si¢, Czy poczynione dziatania
spowoduja zwigkszenie segregowalnosci odpadéw o 30-40%, co oznaczatoby iz dziatania te sg stuszne
i warte zachodu. Z tego co wiem to NFOS i GW caly czas bedzie dysponowat srodkami finansowymi na
dofinansowania zadania segregacji odpadéw.

Pan Zastepca Wojta poinformowat, ze dochodza do gminy sygnaly, ze optata za Smieci pojdzie w gore
0 40% na bramie i te koszty trzeba bedzie roztozy¢ na mieszkancoéw. Jak zapewne wszyscy wiemy
gmina nie moze zarabia¢, ani doklada¢ z budzetu Srodkéw finansowych do gospodarki odpadami.
Obecnie gmina z budzetu musi dotozy¢ ok. 300 tys. zt. Po tym deficycie widaé juz, ze w tej chwili
oplata za §mieci winna juz wynosi¢ 24 zt od osoby.

Pan Wojt powiedzial, ze podejmowane dziatania sa sposobem na uszczelnienie systemu i nie tylko
W kwestii nie segregowania $mieci przez niektoérych mieszkancow czy w ogole nie ponoszenia oplat za
$mieci, ale przede wszystkim na uszczelnienie systemu w kwestii odbioru i sktadowania odpadow.

Po wyczerpaniu porzadku, Przewodniczacy Komisji zamknal posiedzenie Komisji.

Protokotowata Przewodniczacy Komisji

Bozena Duda Piotr Zdunczyk



