Protokél Nr 25/2021
posiedzenia Komisji Rolnictwa i Spraw Lokalnych Rady Gminy Piatnica, odbytego
w dniu 16 czerwca 2021 r. w sali Urzedu Gminy Piatnica, ul. Stawiskowska 53.

Posiedzenie Komisji prowadzit Przewodniczacy Komisji - Pan Jan Kopczewski. W posiedzeniu
uczestniczyto 5 radnych na og6lng liczbe 5.

Czas trwania posiedzenia 9%- 10%'.

O terminie posiedzenia czlonkowie Komisji zostali powiadomieni pisemnie i otrzymali projekty
uchwat stanowigce przedmiot posiedzenia pocztg elektroniczng.

Informacj¢ o terminie, miejscu i porzadku posiedzenia podano do wiadomosci publicznej poprzez
wywieszenie obwieszczenia na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy Pigtnica oraz BIP Urzedu Gminy
Piatnica.

Czionkowie Komisji obecni na posiedzeniu:

1. Kopczewski Jan Przewodniczacy Komisji

2. Dabrowski Adam Robert Cztonek Komisji

3. Konopko Marek Cztonek Komisji

4. Mroczkowski Stawomir Cztonek Komisji

5. Smiarowski Karol Cztonek Komisji

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

1. Wierzbowski Artur Wéjt Gminy Pigtnica

2. Bieficzyk Bogdan Zastgpca Wojta Gminy Piatnica
3. Sobczynska-Wanke Barbara Sekretarz Gminy Pigtnica

4. Chilinska Katarzyna Skarbnik Gminy Pigtnica

5. Duda Bozena Inspektor do obstugi rady gminy w Urzedzie Gminy Pigtnica

Lista obecnos$ci w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 1.

Posiedzenie Komisji otworzyt 1 prowadzit Przewodniczgcy Komisji, ktory powital zgromadzonych.

Ad. 2.

Radni nie wniesli uwag do porzadku dziennego.

Pan Przewodniczgcy Komisji przedlozyt porzadek dzienny o tresci:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku dziennego posiedzenia.

3. Informacja o podpisaniu protokotu Nr 24/2021 posiedzenia Komisji.

4. Analiza raportu Wojta o stanie Gminy Pigtnica za rok 2020
1) dyskusja,

2) projekty uchwal w sprawie:
a) udzielenia Wojtowi Gminy Pigtnica wotum zaufania,
b) nieudzielenia Wojtowi Gminy Pigtnica wotum zaufania.
5. Zapoznanie ze sprawozdaniami dotyczacymi umorzonych naleznosci oraz udzielonych ulg
w 2020 roku majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych gminie Piatnica, jak rowniez
jednostkom podlegtym.

6. Rozpatrzenie na sesj¢ Rady Gminy sprawozdania finansowego Gminy Piatnica oraz
sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Pigtnica za 2020 r. wraz z informacjg o stanie
mienia komunalnego na dzien 31 grudnia 2020 r.;

1) sprawozdanie finansowe Gminy Piagtnica za 2020 rok;

2) sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy Pigtnica za 2020 rok wraz z informacja o stanie
mienia komunalnego na dzien 31 grudnia 2020 r.;

3) zapoznanie si¢ z uchwatg Nr 11-00321-72/2021 Sktadu Orzekajacego Regionalne;j



Izby Obrachunkowej w Biatymstoku z dnia 15 kwietnia 2021 r. w sprawie wyrazenia opinii
0 przedtozonym przez Woéjta Gminy Piagtnica sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy za
2020 rok;
4) projekty uchwat Rady Gminy Pigtnica w sprawie:
a) zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu
Gminy Piatnica za 2020 rok;
b) udzielenia Wojtowi Gminy Pigtnica absolutorium z tytutu wykonania budzetu Gminy
Piatnica za 2020 rok.
7. Rozpatrzenie na sesj¢ Rady Gminy projektow uchwat w sprawie:
1) udzielenia pomocy Finansowej Powiatowi Lomzynskiemu;
2) udzielenia pomocy Finansowej Powiatowi Lomzynskiemu;
3) zasad i trybu korzystania z gminnych obiektow i urzadzen uzyteczno$ci publicznej oraz sposobu
optat za ich wykorzystywanie;
4) zmian w budzecie Gminy;
5) okreslenia $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Pigtnica za rok szkolny 2021/2022.
8. Przyjecie protokotu Nr 3/2021 kontroli przeprowadzonej przez Komisj¢ Rolnictwa i Spraw
Lokalnych Rady Gminy Piatnica w dniu 18 maja 2021 r.
9. Wolne wnioski.
Radni nie wnie$li uwag do porzadku posiedzenia.
Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek o przyjecie porzadku
dziennego posiedzenia. Po glosowaniu przestawil zbiorcze wyniki glosowania. Liczba radnych
bioracych udziat w glosowaniu - 5. Glosy ,,za” - 5 radnych: Kopczewski Jan, Dabrowski Adam
Robert, Konopko Marek, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” 1 ,,wstrzymujace
si¢” - brak.

Ad.3.
Pan Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze podpisat protokolu Nr 24/2021 posiedzenia
Komisji.
Radni nie wniesli uwag do protokotu.
Ad. 4.

Raport Wojta o stanie Gminy Pigtnica za 2020 r. w teczce RG.0002.2.6.2021.
W dyskusji nad raportem glos zabrali:

Pan Przewodniczgcy Komisji stwierdzil, ze ma zastrzezenia do wydatkowania funduszu soteckiego
W ubiegtym roku i chcialbym, aby to si¢ nie powtdrzyto w tym roku. W mojej ocenie bardzo dlugo
czekaliSmy z uruchomieniem $rodkéw. W miejscowosci mojej chodzito o remont instalacji elektryczne;j
w remizie. Tak si¢ dziatania przeciagaly, ze nie zdazyliSmy tego zrobi¢ i wydatkowaé¢ srodkdéw. Nie
chce dociekaé po ktorej stronie lezy wina. Dostatem zapewnienia p. Skarbnik i p. Zastepcy Wojta, ze
pieniadze nie przepadng i na poczatku nastepnego roku ruszamy. Mamy 15 czerwca i do tej pory ten
temat jest niezrealizowany. Takze prosze, zeby te $rodki uruchamia¢ wczesniej, bo ja dopytywatem sie,
kiedy z tym ruszamy, to okazuje si¢ ze nie mamy jeszcze decyzji. Przy drobnych sprawach, urzednicy
niekoniecznie sg decyzyjni, podpieraja si¢ we wszystkim decyzjg wojta - albo wojt nie wyrazit zgody,
albo musze wojta zapytaC. Ja rozumiem, ze wojt jest osobg najwazniejsza, ale niestety pracownicy
pewne kompetencje muszg mie¢ we wlasnym zakresie.

Pan Wojt stwierdzil, Zze jezeli chodzi o wydawanie decyzji finansowych, to jedynga osoba, ktora ja
podejmuje, jestem ja. Pracownik nie moze podejmowa¢ decyzji indywidualnie pomimo swojej
kompetencji merytorycznych, jezeli chodzi o jego wydziat.

Pan Zastepca Wojta stwierdzil, ze zadanie dotyczgce remontu instalacji elektrycznej  zostanie
wykonane w roku biezacym.



Pan Wojt zapewnil, ze w roku biezagcym fundusz solecki zostanie w pelni zrealizowany zgodnie
Z uchwatami zebrania wiejskiego.

Pan Przewodniczqgcy Komisji wchodzimy juz w realizacje nastgpnego funduszu soteckiego, gdzie
zaplanowane sg $rodki finansowe na zakup tabliczek informacyjnych z numerami domow na danej
ulicy zlokalizowanych w oddali. Pytam, na jakim etapic jesteSmy z realizacjg. Otrzymuj¢ odpowiedz,
ze nie wiemy, kto to ma robi¢. Pozniej okazalo si¢, ze p. Marcin Niklewicz ma to robié¢, bo podziat
kompetencji do konca nie byt jasny, bo wykonywata to wczesniej osoba, ktora si¢ zwolnita z pracy,
z kolei innej osoby nie ma w pracy, a mamy juz 15 czerwca.

Pan Wojt poinformowat, ze zostanie to wykonane.

Pan Zastegpca Wojta poinformowal, ze na temat realizacji funduszy soteckich mieli§my spotkanie
Z urzednikami, ktérzy sg odpowiedzialni za odpowiednie sekcje. Mamy juz przygotowane i przypisane
zostaly zadania do poszczegoélnych urzednikow, ktorzy sa odpowiedzialni za realizacj¢. Zadania
do wykonania sg grupowane i prowadzone bedzie postepowanie jedno postepowanie dla kilku
zamowien. np. budowa altan i wtedy mozna negocjowac cen¢ z wykonawca.

Pan Przewodniczqcy Komisji stwierdzil, ze wotum zaufania wyraza si¢ zaufaniem. Ja uwazam Panie
Wojcie, ze w ostatnim czasie to zaufanie zostalo nadwyr¢zone w relacjach pomiedzy Wojtem a
radnymi 1 mysle, ze gtownie za pana sprawg. Kazdy z nas ma swoje zdanie i1 to zdanie trzeba w jaki$
sposob uszanowaé. Mam tu na mys$li gléwnie przepychanki zwigzane z zakupem hotelu jednego,
drugiego. Po tym czasie ja osobiScie poczutem duza nieched, tak jakbym zrobit co$ Zle, a to sg prawa
demokracji i powinnis$my to uszanowac. Skoro wigkszos$¢ bylta przeciwko, to moim zdaniem zamykamy
temat, szukamy nowych rozwigzan, a nie piszemy na portalach, opluwamy radnych. Bardzo mi si¢ to
nie podobato do tego stopnia, ze pdzniej juz w ogodle nie czytalem, bo rozmawianie przez portale i
pisanie komentarzy, moze to nie pan pisal, a kto$ inny, ale pan swoja jedng wypowiedzig mogl temat
ucig¢. To na nic nie wplynelo, a wrecz pogorszyto sytuacje. Pozniej odbieratem to jako niecheg, ale by¢
moze bylem przewrazliwiony na tym punkcie. Jakikolwiek ztozylem wniosek, to wniosek jak
najbardziej zasadny, ale nie mamy pienigdzy. Jezeli do Pana Wojta zglasza si¢ osoba indywidualna to
pan podejmuje temat. Musi pan wiedzie¢, ze my radni nie mamy kapryséw wiasnych, to sg wnioski
mieszkancow, ktorzy zgltaszaja si¢ do nas 1 my sktadamy te wnioski.

Pan Wojt zapytat, ktore wnioski p. Przewodniczacego nie zostaty zrealizowane?

Pan Przewodniczqgcy Komisji odpowiedzial, ze przepusty 1 inne rzeczy oraz wnioski jezeli chodzi
0 ksztaltowanie przysztorocznego budzetu, napisatem ich pi¢¢ i1 Zaden praktycznie nie przyjety.
Uwazam, ze nie mam mozliwosci sprawczej, zebym na panu wymusit, aby wzig¢ je réwniez pod
uwagg, aczkolwiek niejednokrotnie rozmawialiSmy o tym, Zze ma by¢ zasada zrbwnowazonego rozwoju.
Mowitem o pewnych pomystach i tez to zostalo odrzucane, chociazby w ostatnim czasie doszta do mnie
informacja, ze wszystkie ztozone wnioski na tkzw. poprawe bezpieczenstwa przejda. W mojej ocenie
mozna byto ztozy¢ wniosek na przejscie 1 wykorzysta¢ czeSciowo pienigdze, a w strong kosciola jest
droga gminna.

Pan Zastepca Wojta stwierdzil, ze bedzie to zadanie realizowane.
Pani Skarbnik Gminy poinformowat, Ze nalezy dokonac¢ korekty porozumienia.

Pan Przewodniczgcy Komisji to co ustalitem, bedzie to realizowane w nastepujacy sposob. Powiat
ztozyt wlasnie wniosek na poprawe bezpieczenstwa mi¢dzy innymi na to skrzyzowanie. Bedzie robione
skrzyzowanie 1 powiat wykona chodnik od skrzyZzowania do szkoly. Moim zdaniem trzeba poczekac
na rozstrzygnigcie konkursu, bo dofinansowanie wynosi 80%. Gdyby gmina ztozyta takze wniosek na to
przejscie, a przejscia mozna zrobi¢ dwa; jedno do kosciola, a drugie w strone sklepu. Stwierdzil,
ze na wniosek otrzymat odpowiedz, iz w gminie Pigtnica nie ma potrzeb na sktadanie wnioskéw na tego
typu zadania.



Pan Zastegpca Wojta stwierdzil, ze poczatkowo w ministerstwie byto zle sformulowane 1 nie
doprecyzowane zadanie, i dlatego wiele gmin si¢ wycofato z tego I nie sktadatlo wnioskow, a tym
samym powiat to wykorzystat dobrze, bo okazuje si¢ iz jest wigksza pula pieniedzy niz zlozonych
wnioskow.

Pan Przewodniczqgcy Komisji powiedzial, ze nalezalo sktada¢ wniosek, a my nie mieliSmy potrzeb.
Ja tylko widziatem to w swoim okreggu, a by¢ moze jest wiele innych drog gminnych, gdzie mozna byto
te 200 tys. zt dostac.

Pan radny Stawomir Mroczkowski moge takze podpisa¢ si¢ pod wypowiedzig przedmoéwcey, piszemy
whnioski, pisze si¢ iz b¢da realizowane, a pdzniej wnioski z funduszu soteckiego realizowane sg rzutem
na tasme.

Pan Przewodniczqcy Komisji stwierdzil, ze zaczynajg by¢ problemy z przekazywaniem informacji
panie Wojcie. Bardzo prosze dopracujmy metode przekazywania informacji na sesje i komisje.
To Panstwo prosilicie nas aby$Smy poszli w kierunku oszczedno$ci, ze to bedzie taniej 1 fatwiej jak
bedziemy poczte dostawali droga mejlowa. Dzisiaj okazuje si¢, ze nie mozna otworzy¢ poczty, nie
otrzymalismy informacji SMS i sg wiecznie jakie$ problemy. Ja nie mam czasu bez przerwy siedzie¢
w komputerze. Byla wypracowana fajna metoda powiadamiania o poczcie elektronicznej przez SMS.
Od pracownikow dostali$my informacje, ze nie ma zgody wojta aby nas informowaé¢ SMS-ami. My
sobie poradzimy. SMS-y mamy za darmo i czy jest to problem aby przesta¢ informacje, skoro
przesytamy informacje z gminy rdznego typu na telefon. Teraz nie mamy ich i tez to odbieram jako
efekt pewnych, niepotrzebnych rozgrywek.

Pan Wojt stwierdzit, ze pracownik obstugujacy Rad¢ o terminie sesji i Komisji Panstwa radnych
informuje.

Pan Przewodniczgcy Komisji p. do obstugi rady poinformowala nas, Zze wiadomo$¢ SMS wysyla inna
osoba, a nie pracownik do obstugi rady. Inna osoba twierdzi, ze nie ma zgody wojta, to wojt nie
nakazuje powiadamia¢ Rady. Czy to wrdci do normy, czy nie bo coraz wigcej jest gtosow takich, ze
rezygnujemy z drogi mejlowej, a przechodzimy na otrzymywanie dokumentow w wersji papierowe;j i
dla nas bytoby to wygodnie;.

Pan Wojt 10 bedziemy wysyla¢ w wersji papierowej, jezeli bedzie taka wola radnych.

Pan radny Adam Dgbrowski przytaczamy si¢ do wnioskéw Przewodniczacego Komisji jezeli chodzi
o0 fundusze soleckie 1 realizacj¢ zadan, wydatkowanie srodkéw. U mnie tez od 10 lat ciagng si¢ sprawy
niezatatwione z wytyczaniem, rownaniem drog, wycinka drzew i krzewow, skarpowaniem. Zazwyczaj
jest tak, Ze ci co narobili balaganu majg najwiecej do powiedzenia, wie$ si¢ kldci, nic nie mozna zrobic i
dalej si¢ to ciagnie.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty w sprawie udzielenia Wojtowi Gminy Pigtnica wotum
zaufania.

Po skonczonej dyskusji Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie udzielenia Wojtowi Gminy
Pigtnica wotum zaufania. Po glosowaniu przestawit zbiorcze wyniki glosowania. Liczba radnych
bioracych udziat w glosowaniu - 5. Glosy ,za” - 2 radnych: Konopko Marek, Smiarowski
Karol. Glosy ,,przeciw” — 1 radny: Dabrowski Adam Robert. Glosy ,,wstrzymujace si¢” — 2 radnych:
Kopczewski Jan, Mroczkowski Stawomir.

Ad. 5.

Sprawozdania dotyczace umorzonych nalezno$ci oraz udzielonych ulg w2020 roku majacych
charakter cywilnoprawny przypadajagcych gminie Pigtnica, jak rowniez jednostkom podleglym
W zalgczeniu do oryginatu protokotu.




Pani Skarbnik Gminy na prosbe Pana Przewodniczacego Komisji przedstawiajagc  sprawozdania
stwierdzila, ze jezeli chodzi u umorzenia naleznosci oraz udzielenie ulg, to w roku ubiegtym w zwigzku
z tym, ze egzekucja prowadzona przez komornika okazata si¢ bezskuteczna, udzielono tylko jednej
osobie umorzenia. Nalezno$¢ glowna 2 881, 51 zl i odsetki w wysokosci 265, 75 zt i dotyczylo
to czynszu za lokal mieszkalny. Jest to dtuzniczka, ktora od lat nie uiszcza takiej naleznos$ci.

Komisja, po zapoznaniu si¢ nie wniosta uwag do sprawozdan.

Ad. 6.

Sprawozdanie finansowe Gminy Pigtnica, sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy Pigtnica
za 2020 r. wraz z informacjg o stanie mienia komunalnego na dzien 31 grudnia 2020 r. (w teczce
RG.0002.6.2021) oraz uchwata Nr 11-00321-72/2021 Skfadu Orzekajagcego Regionalnej Izby
Obrachunkowej z dnia 15 kwietnia 2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o przedlozonym przez Wojta
Gminy Pigtnica sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy za 2020 rok w zatgczeniu do oryginatu
protokotu.

Pani Skarbnik Gminy zwrdcita si¢ do Panstwa radnych z prosba o zadawanie ewentualnych pytan
W sprawie realizacji budzetu Gminy za 2020 r. Zwrocita uwage na fakt iz zadania
inwestycyjne zrealizowano na kwote ponad 10 min zt i biorgc pod uwage covid zakonczyliSmy ten rok
bardzo dobrze. Jezeli chodzi o dochody z podatkéw to takze dobrze zrealizowaly si¢ w roku

poprzednim. Myslg, Ze nie byt to zty rok.

Pan Wojt poinformowat, ze sprawa dotyczaca znalezienia lokali dla jednostek organizacyjnych gminy
trwa juz bardzo dlugo. To, Zze pojawila si¢ taka sytuacja, a nie inna jezeli chodzi o zakup hotelu Belfort,
to taka sytuacja byta. Ona trwata bardzo dlugo. Panstwo wyraziliscie swoja opinig taka, a nie inng i teraz
jak dzwonig do mnie media i pytaja co si¢ dzieje, to ja powiedziatem, Ze nie ma tematu.

Pan radny Marek Konopko ja zagtosowalem za, ale to tez mi si¢ nie podobato, ale my nie mieli$my ani
mozliwosci wybronienia si¢, wypowiedzi a tu na portalu 4Lomza opluwanie, a pan Wojt dzigkuje
wszystkim za komentarze. Ja bym nie dzickowat, bo tam byly rozne komentarze.

Pan Wojt ja nie wzywatem mediow do siebie, to media przejezdzaja do mnie. Ja wyrazam swoja opinie,
ktorej bronitem 1 takg opini¢ mam nadal.

Pan Przewodniczqcy Komisji stwierdzil, Zze jeszcze raz podkreslam: pan Wojt dwoma stowami mogt
te spekulacje ucig¢, a Pan tego nie zrobil, wrecz byla podgrzewana atmosfera niecheci w stosunku
do nas. Potem zostaliémy zaatakowani przez grupe mniejszosciowa. Pytam si¢ gdzie jest demokracja,
jezeli wickszo$¢ zaglosowala, a grupa mniejszosciowa nas atakuje. Temat powinien by¢ zamkniety
i koniec.

Pan Wojt 10, co powiedzialem po ostatniej sesji na naszym spotkaniu nieformalnym. Nie ma juz
tematu, ja do tego nie wracam, temat zostal zamknigty. Do momentu kiedy mogliémy na ten temat
dyskutowac, do momentu kiedy Panstwu przedstawitem to czego oczekiwaliScie, to ta dyskusja byla.
W momencie kiedy podj¢liscie Panstwo taka, a nie inng decyzje, nie ma tematu, ja do tego nie wracam.

Pan Przewodniczgcy Komisji bardzo czgsto do nas, do radnych docierajg takie informacje, ze Pan albo
pracownicy przy jakich$ prosbach mieszkancow zaktadajg z gory, Ze radni si¢ nie zgodza. Jeszcze nie
podejmowany temat, ale czasami i nie sa to w ogdle kompetencje Rady, ale ludzie dostajg informacje,
ze radni si¢ nie zgodza.

Pan Zastepca Wojta prosit o przedstawienie konkretow.
Pan Przewodniczqcy Komisji stwierdzil, ze sprobuje zapamieta¢ konkrety 1 je przekazac.
Pan W¢jt ludzie bardzo duzo komentu;jg i ja nie chciatbym wraca¢ do tych komentarzy.

Pan radny Marek Konopko stwierdzil, ze czgs¢ takich informacji przekazuja pracownicy Urzedu
Gminy, a dotyczy boiska w Budach Czarnocki i stwierdzit do p. Sottys ciekawe, czy radni si¢ zgodza.
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Pani Sottys mysli, ze sg to kompetencje radnych zeby wybudowac boisko, ale ja wyprowadzitem ja
Z bedu.

Pan Zastepca Wojta stwierdzil, ze czasami takze mowi si¢ ze co$ powiedzialem, a jest to nieprawda.
Dlatego tez proszg w takich sprawach do nas przychodzi¢ i skonfrontujemy to.

Pan Wojt stwierdzil, ze na temat niektorych radnych takze styszy wiele informacji gdzie sg i z kim
prowadzone sa konsultacje, ale mnie to nie interesuje. Mam nadziej¢, ze nasze relacje si¢ poprawia
i bedziemy rozmawia¢ ze sobg merytorycznie i czg$ciej. Zachecam, zapraszam zebyscie ze wszystkimi
waszymi problemami przychodzili bezposrednio do mnie, a nie przez pracownikoéw na dole, bo Panstwo
zlecicie. Mnie tez denerwuja pewne rzeczy, bo radny sam co$ zamowit. Jak mozecie sami co§ zamowic,
to sami opta¢cie. Nie moga mie¢ miejsca takie rzeczy. Ja zawsze Wam pomoge, jezeli mamy
nato zadanie $rodki, ale konsultujcie ze mng. Ja podejmuj¢ decyzje finansowe 1 ja mam
odpowiedzialno$¢ finansowa za catg gmine, dlatego ja bede podejmowat decyzje.

Pan Przewodniczqcy Komisji jeszcze raz podkreslam. Moim zdaniem powinien pan troche zaufaé
pracownikom, w prostych sprawach pozwoli¢ im na dziatanie, a pana ja bym widziat w Bialymstoku,
w Warszawie, jak pan puka do marszatka, do ministra i §ciggamy dla gminy $rodki finansowe, ja bym
tak to widzial.

Pan Wojt zdziwitby si¢ Pan ile razy bylem w Urzedzie Wojewoddzkim w Biatymstoku.
Pan Przewodniczqcy Komisji ale musi by¢ skuteczno$¢ w dziataniu.
Pan Wojt 10 mln $srodkéw finansowych zostaly wydane na inwestycje.

Pan Przewodniczgcy Komisji stwierdzil, ze radni w wigkszo$ci sytuacji popieraja wojta, ale
w niektorych gdzie mamy inne zdanie, a mamy takie prawo demokratyczne. Tu nie ma opozycji
zwigzanej z partiami. Myslicie, ze kto§ nami steruje. Nikt nami nie steruje. Kazdy z nas ma swoje
zdanie.

Pan Wdjt to nie sg nasze slowa, ze kto§ wami steruje.

Po dyskusji Pan Przewodniczqcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu gminy Pigtnica za 2020 rok. Wyniki
glosowania. Liczba radnych biorgcych udziat w gtosowaniu - 5. Glosy ,,za” - 5 radnych: Dabrowski
Adam Robert, Kopczewski Jan, Konopko Marek, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy
,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.
Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty w sprawie absolutorium z tytulu wykonania budzetu
Gminy Piatnica za 2020 rok.

Nastepnie Pan Przewodniczqgcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie udzielenia Wojtowi Gminy
Piatnica absolutorium z tytutu wykonania budzetu Gminy Piatnica za 2020 rok. Wyniki glosowania.
Liczba radnych bioracych udziat w glosowaniu - 5. Glosy ,,za” - 4 radnych: Dabrowski Adam Robert,
Kopczewski Jan, Konopko Marek, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” - 1
radny: Dabrowski Adam Robert. Glosy ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.

Posiedzenie Komisji opus$cit radny Marek Konopko.



Ad. 7.1)

Projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy Finansowej Powiatowi Lomzynskiemu
W zalgczeniu do oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczqcy Komisji stwierdzil, ze pierwsze dwa projekty uchwal dotycza porozumienia
zwigzanego z opracowaniem dokumentacji. Nie bardzo rozumiem, bo sg srodki pozyskane przez powiat,
powinno zosta¢ zawarte porozumienie na realizacj¢ zadania, a my tu teraz przeznaczamy S$rodki
finansowe na dokumentacje, czy ta dokumentacja jest dopiero tworzona?

Pan Zastepca Wojta poinformowal, ze tam s3 dwa porozumienia. Jedno porozumienie dotyczy
wykonania dokumentacji na droge Pigtnica-Czarnocin. Z Rzagdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych
maja przydzielone $rodki i niewielka kwot¢ maja z Funduszu Drég Samorzadowych, a nie majg
dokumentacji. wi¢c ja muszg stworzy¢. Fundusz Inwestycji Lokalnych jest do wydatkowania w ciggu
dwoch lat 1 oni si¢ wyrabiajg z czasem. Natomiast nastgpne porozumienie dotyczy drogi Niewodowo
przez Rakowa. My dajemy $rodki na opracowanie dokumentacji.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wnie§li uwag do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczqcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy Finansowej Powiatowi
Lomzynskiemu. Pomoc finansowa dotyczy opracowania dokumentacji projektowej do zadania pod
nazwa "Przebudowa i rozbudowa drogi powiatowej nr 1900B Pigtnica - Czarnocin na odc. ok. 3850 m"
oraz na podzialy nieruchomosci przewidzianych pod droge w kwocie 45 000 zt.

Wyniki glosowania. Liczba radnych biorgcych udzial w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych:
Dabrowski Adam Robert, Kopczewski Jan, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy
,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednogto$nie zaopiniowala pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.

Ad. 7.2)

Projekt  uchwaty W sprawie udzielenia  pomocy  Finansowej  Powiatowi
Lomzynskiemu w zataczeniu do oryginatu protokotu. Pomoc finansowa  dotyczy opracowania
dokumentacji projektowej do zadania pod nazwg "Przebudowa i rozbudowa drogi powiatowej nr 1934B
Drozdowo - Rakowo-Boginie na odc. dt. ok. 4630 m" w kwocie 75 000 zt.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy Finansowej Powiatowi
Lomzynskiemu. Wyniki gtosowania. Liczba radnych bioracych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” -
4 radnych: Dabrowski Adam Robert, Kopczewski Jan, = Mroczkowski Slawomir, Smiarowski
Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednoglo$nie zaopiniowala pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.

Ad. 7.3)

Projekt uchwaty w sprawie zasad i trybu korzystania z gminnych obiektéw i urzadzen uzytecznosci
publicznej oraz sposobu optat za ich wykorzystywanie w zatgczeniu do oryginatu protokotu.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczqgcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie zasad i trybu korzystania z gminnych
obiektow i urzadzen uzytecznosci publicznej oraz sposobu oplat za ich wykorzystywanie. WyniKi
glosowania. Liczba radnych bioracych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Dabrowski



Adam Robert, Kopczewski Jan, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw”
I ,,wstrzymujace si¢” - brak.
Komisja jednogtosnie zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.

Ad. 7.4)

Projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy w zalaczeniu do oryginatu protokotu.
Pani Skarbnik Gminy przedstawita uzasadnienie do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczgcy Komisji zapytat w sprawie mozliwosci pozyskania $rodkéw finansowych
z zewnatrz na termomodernizacj¢ budynku remizy w Olszynach, ktory wyglada ohydnie w stosunku
do innych takich obiektow zlokalizowanych na terenie gminy? Weczesniej, czy pozniej to zadanie musi
by¢ wykonane, im wczes$niej tym lepiej to §wiadczy o nas i o wojcie.

Pan Zastepca Wéjta poinformowal, ze obecnie nie ma takich mozliwosci, a obecnie bedzie realizowane
zadanie dotyczace Nowego Krzewa.

Pani Skarbnik Gminy stwierdzita, ze trzeba czeka¢ na nowe rozdania az bedg s$rodki finansowe
z funduszy zewng¢trznych na takie zadania.

Pan Wojt planuje przeprowadzenie remontu budynkow $wietlic czy remiz, gdzie funkcjonuja jednostki
OSP i jezeli chodzi o budynki OSP Piatnica, Jeziorko i Olszyny jestem zainteresowany wykonaniem
termomodernizacji 1 bedziemy w ramach posiadanych $rodkéw sklada¢ wnioski, aby otrzymacé
dofinansowanie. Ilo$¢ ztozonych przez gming wnioskow jest duza, ale to ze nie otrzymujemy
dofinansowania, to nie wynika z tego, ze ten wniosek jest zZle napisany, ale po prostu nie dostajemy
srodkow, z jakich wzgledéw nie wiem. Ja otrzymuje dobre kontakty z P. Wojewoda, P. Marszatkiem
i postami. Jezdzg i prosze o srodki finansowe, prosz¢ mi uwierzy¢.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wnie§li uwag do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczqcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy. Wyniki
glosowania. Liczba radnych bioracych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Dabrowski
Adam Robert, Kopczewski Jan, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw”
I ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednogtosnie zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.

Ad. 7.5)

Projekt uchwaty w sprawie okreslenia $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Pigtnica za rok
szkolny 2021/2022 w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Radni, po rozpatrzeniu projektu uchwaty nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczqcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie okreslenia $redniej ceny jednostki paliwa
w Gminie Pigtnica za rok szkolny 2021/2022. Wyniki glosowania. Liczba radnych bioracych udziat
W gltosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Dabrowski Adam Robert, Kopczewski Jan, Mroczkowski
Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.
Komisja jednogtos$nie zaopiniowata pozytywnie pod obrady sesji projekt uchwaty.
Ad. 8.

Pan Przewodniczqcy Komisji poinformowal, ze sporzadzil projekt protokotu Nr 3/2021 kontroli

przeprowadzonej przez Komisje Rolnictwa i Spraw Lokalnych Rady Gminy Piatnica w dniu 18 maja
2021 r. i zwrécit si¢ do Komisji o ewentualne uwagi.



Pan radny Adam Dgbrowski stwierdzil, ze juz tyle lat sg przeprowadzone kontrole 1 wskazywane
sa W dokumentach zadania do wykonania na drogach: wycinka, ubytki w asfalcie. Przykladem jest
droga w Drozdowie, ktora jest w ztym stanie i byto wiele obietnic, a z roku na rok droga si¢ rozpada.

Pan Przewodniczgcy Komisji na drodze tej na odcinku od Wiktorzyna do lasu kruszy si¢ pobocze,
za chwile jego nie bedzie i trzeba podjac jakies natychmiastowe dziatania.

Pan Wojt stwierdzil, ze sa podejmowane dzialania. Na terenie wsi Wiktorzyn inwestor chce wybudowac
biogazowni¢. Negocjacje nasze trwajg odnosnie tej inwestycji i majg roOwniez na celu to, ze bedg oni
wspotfinansowaé droge od konca lasu, przez las do Wiktorzyna, a dalej droga jest w dobrym stanie.

Pan radny Adam Dgbrowski poruszyt sprawe uregulowania pasa drogowego na drodze nr 166/2 i Nr
292/2 i stwierdzit, ze sprawa ciagnie si¢ juz kilkanascie lat i nic si¢ nie robi.

Pan Zastepca Wojta stwierdzil, ze sprawa musi zosta¢ rozwigzana zgodnie z literg prawa i zarbwno
droga do tkzw. kurnikéw jak i do rzeki to interes prywatny radnego. My chcemy ta sprawe uregulowac,
ale okazuje si¢ iz tego nie da si¢ zrobi¢ polubownie, bo sa dwa obozy. W konsekwencji po ostatnim
spotkaniu ustalono, ze sprawa idzie do sadu i niech sad rozstrzygnie a wojt wykona wyrok.

Pan Przewodniczqcy Komisji mozemy poczekajmy do wyroku sadu i sprawa si¢ rozwigze.

Pan radny Adam Dgbrowski ale jak si¢ to ma do drogi, ktéra jest urzadzana zgodnie z rejestrem gruntow
i si¢ robi, wycina, skarpuje w jednym miejscu, a w drugim miejscu si¢ nie da.

Pan Zastepca Wojta stwierdzil, bo tu nie ma zgody.

Pan Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie wniosek o przyjecie protokotu Nr 3/2021 kontroli
przeprowadzonej przez Komisje Rolnictwa i Spraw Lokalnych Rady Gminy Pigtnica w dniu 18 maja
2021 r. Wyniki glosowania. Liczba radnych bioracych udziat w gtosowaniu - 4. Gtosy ,,za” - 4 radnych:
Dabrowski Adam Robert, Kopczewski Jan, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy
,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Komisja jednoglosnie przyjeta protokot Nr 3/2021 kontroli (protokét w zatgczeniu do oryginatu
protokotu posiedzenia).

Ad. 9.
W punkcie wolne wnioski glos zabrali:

Pan radny Karol Smiarowski zapytat, czy do panéw Wojtow docieraja informacje na temat motolotni,
paralotni w Jeziorku? Czy si¢ kto$ skarzyl? Mnie to nie przeszkadza, ale niektorym mieszkancom tak,
ale co mam mowi¢ mieszkancom.

Pan Wojt poinformowal, ze prywatny przedsigbiorca kupil grunt w Jeziorku i bedzie organizowat
agroturystyke oraz chce wybudowac pas startowy dla motolotni na tace.

Pan Zastgpca Wojta poinformowat, ze przedsigbiorca byt na rozmowie u wojta i stwierdzit, ze jego
dziatalno$¢ jest zgodna z prawem.

Ze wzgledu na wyczerpanie porzadku posiedzenia Pan Przewodniczgcy Komisji podzigkowat
zgromadzonym za udziat i zamknat posiedzenie Komisji.

Protokotowata Przewodniczacy Komisji

Bozena Duda Jan Kopczewski



