Protokét Nr 36/2022
posiedzenia Komisji Rolnictwa i Spraw Lokalnych Rady Gminy Piatnica, odbytego
w dniu 26 kwietnia 2022 r. w sali Urzedu Gminy Piatnica, ul. Stawiskowska 53.

Posiedzenie Komisji prowadzit Przewodniczacy Komisji - Pan Jan Kopczewski. W posiedzeniu
uczestniczyto 4 radnych na og6lng liczbe 5.

Czas trwania posiedzenia 9 % - 10%,

O terminie posiedzenia cztonkowie Komisji zostali powiadomieni pisemnie i otrzymali projekty
uchwat stanowigce przedmiot posiedzenia pocztg elektroniczng.

Informacj¢ o terminie, miejscu i porzadku posiedzenia podano do wiadomosci publicznej poprzez
wywieszenie obwieszczenia na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy Pigtnica oraz BIP Urzedu Gminy
Piatnica.

Czionkowie Komisji obecni na posiedzeniu:

1. Kopczewski Jan Przewodniczacy Komisji
2. Konopko Marek Cztonek Komisji
3. Mroczkowski Stawomir Cztonek Komisji
4. Smiarowski Karol Cztonek Komisji

Cztonkowie Komisji hieobecni na posiedzeniu:

1. Dabrowski Adam Robert Cztonek Komisji

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

1. Wierzbowski Artur Wéjt Gminy Piatnica

2. Bienczyk Bogdan Zastepca Wojta Gminy Pigtnica

3. Sobczynska-Wanke Barbara Sekretarz Gminy Pigtnica

4. Chilinska Katarzyna Skarbnik Gminy Pigtnica

5. Sulewska-Szulc Ewa Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Terenowej
w Urzedzie Gminy Piatnica

6. Duda Bozena Inspektor do obstugi rady gminy w Urz¢dzie Gminy
Piatnica

Lista obecnos$ci w zataczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 1.
Posiedzenie Komisji otworzyl 1 prowadzit Przewodniczgcy Komisji, ktory powitat
zgromadzonych.

Ad. 2.

Radni nie wniesli uwag do porzadku dziennego.
Pan Przewodniczqcy Komisji poddat pod glosowanie imienne wniosek o przyjecie porzadku
dziennego posiedzenia. Po glosowaniu przestawit zbiorcze wyniki glosowania. Liczba radnych
biorgcych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Kopczewski Jan, Konopko Marek,
Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Porzadek dzienny posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku dziennego posiedzenia.

3. Informacja o podpisaniu protokotu Nr 35/2022 posiedzenia Komisji.

4. Rozpatrzenie na sesj¢ projektu uchwaty Rady Gminy Pigtnica w sprawie:
1) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2022-2032;



2) zmian w budzecie Gminy;

3) uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Pigtnica w czesci
obrebow ewidencyjnych: Kalinowo, Drozdowo, Niewodowo, Rakowo-Czachy, Rakowo-Boginie,
Krzewo;

4) ustalenia stawek procentowych optaty adiacenckiej;

5) udzielenia pomocy finansowej Gminie Stawiski;

6) zmieniajgca uchwate w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na rok 2022.

5. Wolne wnioski.

Ad.3.

Pan Przewodniczqcy Komisji poinformowal, ze podpisat protokotu Nr 35/2022 posiedzenia
Komisji.
Radni nie zgtosili uwag do protokotu.

Ad.4.1)

Projekt uchwaty Rady Gminy Pigtnica w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
na lata 2022-2032 w zatgczeniu do oryginatu protokotu.

Pani Skarbnik Gminy stwierdzita, ze na prosbe inspektora RIO zostaly naniesione zmiany
kosmetyczne w WPF na lata 2022-2032. Ponadto w kolumnie 2.2.1.1 wstawitam dotacje dla powiatu,
bo wczesniej byta ona w zalgczniku, a prawidtowo powinna znajdowac si¢ w tej kolumnie, tam gdzie
sg dotacje inwestycyjne.

W dyskusji nad projektem uchwaty radni nie zabierali glosu.

Pan Przewodniczqgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej na lata 2022-2032. Po glosowaniu przestawil zbiorcze wyniki glosowania. Liczba
radnych biorgcych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Kopczewski Jan, Konopko
Marek, Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Ad. 4. 2)

Projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy W zalgczeniu do oryginatu protokotu.

Pani Skarbnik Gminy poinformowata, ze w zmianach do uchwaty zostala uwzgledniona dotacja
na droge w Zabawce w kwocie 663 tys. zt ktora otrzymaliSmy. Sg $rodki takze zwigzane z Ukraing,
ktore gmina otrzymala na nasze wydatki. Ustawa nie dopuszcza uwzglednienia tych s$rodkow
W budzecie gminy zarzadzeniem wdjta, wiec winna to uczyni¢ Rada uchwata. W uchwale jest takze
zapis W § 15 po pkt 5 dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu:

,,0) dokonywania zmian w planie dochodow 1 wydatkéw, w tym dokonywania przeniesien wydatkow
miedzy dziatami klasyfikacji budzetowej w celu realizacji zadan zwigzanych z pomocg obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa.”

Jezeli Panstwo wyrazicie zgod¢ na upowaznienie, p. Wojt zarzadzeniem bedzie mogt wprowadzaé
te srodki zaréwno po stronie dochodow jak i1 wydatkow, bo tak nie mozna tych pienigdzy ruszy¢.
Dzigkli temu upowaznieniu te $Srodki do budzetu gminy bedzie mozna wprowadza¢ na biezaco
i je wydatkowa¢. W tej chwili mamy juz ok. 70 tys. zt. Sa to $rodki dla gminy oraz dla osob ktore
goszczg u siebie uchodzcow z Ukrainy.W $rode jest sesja i w tym dniu ludziom bedziemy wyptacad
pieniadze. Wtlasciciel nieruchomo$ci bedzie musial zglosi¢ te osoby do optaty za odbior
I zagospodarowanie odpadow.

Pan Zastepca Wojta stwierdzit, ze nie s3 pobierane oplaty za odbior i zagospodarowanie odpaddéw
od uchodzcow, ktorzy przebywaja w danej nieruchomosci do 14 dni. Nie ma mozliwos$ci i przepisu
prawnego na podstawie ktdrego mozna zwolni¢ z tej oplaty.

Pan radny Karol Smiarowski zapytat, ilu uchodzcow przebywa na terenie gminy?



Pan Zastepca Wojta poinformowat, ze ok. 40 osob, ale bez uchodzcow przebywajacych w Motelu
Zacisze w Pigtnicy. Na dzien dzisiejszy poki co w budynkach gminnych uchodzcy nie zamieszkuja.
Dalej p. Skarbnik Gminy poinformowata, ze w dziale 851 Ochrona zdrowia w zwigzku z niewydatkowaniem
wplywow z oplat za korzystanie z zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych w 2021 r. zwigksza si¢ plan
wydatkoéw o kwote 64 002,99 zi. oraz w dziale 900 Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska w zwigzku
z niewydatkowaniem wplywéw z optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi w 2021 r.
zwieksza si¢ plan wydatkow o kwote 7 478,20 zi.

Po dyskusji Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy.
Po glosowaniu przestawit zbiorcze wyniki glosowania. Liczba radnych bioracych wudziat
W glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Kopczewski Jan, Konopko Marek, Mroczkowski
Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Pani Skarbnik Gminy opuscita posiedzenie Komisji.

Ad. 4.3)

W tym punkcie porzadku posiedzenia rozpatrzony zostal projekt uchwaty w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Pigtnica w cze$ci obrgbow
ewidencyjnych: Kalinowo, Drozdowo, Niewodowo, Rakowo-Czachy, Rakowo-Boginie, Krzewo
(projekt uchwaty w zataczeniu do oryginatu protokotu).

Pan Zastepca Wojta poinformowal, ze w dniu jutrzejszym na sesji bedzie obecny projektant planu
z Olsztyna. Ponadto poinformowal, Ze jest projekt ustawy dotyczacy likwidacji planu przestrzennego
zagospodarowania oraz studium. Teraz mamy dylemat, bo prace planistyczne si¢ rozpoczely
i zlecamy zmiany opracowania tego studium, i nie wiemy czy dalej prowadzi¢ prace, bo to za soba
ciggnie koszty. Jest to proces dlugotrwaly. Na chwile obecng obowigzuje ta ustawa i nie wiem czy do
lipca wstrzymac si¢ z pracami. Zobaczymy czy nowa ustawa przejdzie przez komisje parlamentarne.
Firma bedzie przygotowywala dokumenty, a gmina zaplaci za te prace planistyczne. Jutro sam
osobiscie o to zapytam projektanta planu.

Na posiedzenie przybyta p. Ewa Sulewska-Szulc — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej
i Terenowej, ktora poinformowata, ze projekt uchwaty jest koncowym etapem rozliczenia wnioskow,
ktore byty sktadane od 2003 r. od momentu uchwalenia planu. Zmiana tego planu jest na potrzeby
wiascicieli dzietek, ktorzy chcieli przeklasyfikowaé swoje dziatki z zabudowy zagrodowej
na mieszkaniowg lub na odwrét oraz przeksztalcenie dziatek rolnych na zabudowe mieszkaniowa
tam gdzie byla taka mozliwo$¢ 1 dopuszczato to studium uwarunkowan. Ta uchwata daje wynik
procedowania tych zmian, ktore trwaty ok. dwa lata. Po czym udostgpnita do wgladu Komisji
rysunek planu ktory stanowi zatgcznik nr 1 do projektu uchwaty, w wigkszej skali.

Po rozpatrzeniu projektu uchwaty p. Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie imienne
wniosek w sprawie pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Pigtnica w czgsci obrebow
ewidencyjnych: Kalinowo, Drozdowo, Niewodowo, Rakowo-Czachy, Rakowo-Boginie, Krzewo.
Po glosowaniu przestawit zbiorcze wyniki glosowania. Liczba radnych bioragcych udziat
w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Kopczewski Jan, Konopko Marek, Mroczkowski
Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace sie” - brak.

Ad.4.4)

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawek procentowych optaty adiacenckiej w zataczeniu
do oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczgcy Komisji stwierdzil, ze jest to zwigzane ze wzrostem wartosci dzialki poprzez
np. wiaczenie nowej instalacji czy wybudowanie nowej drogi.

Pani Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Terenowej poinformowata, ze oplata
adiacencka nie jest obowigzkowa 1 jest to uprawnienie gminy. Po wprowadzeniu optaty adiacenckiej
gmina bedzie musiata oszacowa¢ warto$¢ wszystkich dzialek np. sieci wodociggowej 1 mozemy tego



dokona¢ trzy lata wstecz. Gmina pokrywa koszt operatu szacunkowego przed i po zmianach, beda
to dwa operaty. Koszt jednego operatu na dzien dzisiejszy wynosi 300 zt i nie konieczne to moze
by¢ optacalne dla gminy. W tej uchwale wyszczegdlniona jest optata od infrastruktury techniczne;.
Rowniez optata adiacencka moze dotyczy¢ podziatu np. dziatki rolnej na kilka czeéci i wiadomo,
ze tg dziatke jesli si¢ sprzedaje, to jako dziatke budowlang 1 warto$¢ dziatki wzrasta, wtedy mozna
pobiera¢ optlate adiacencka nawet do 50% tej roznicy. W tym momencie projekt uchwaty
ograniczony jest do infrastruktury technicznej. Jezeli Rada powie, ze réwniez robimy optate
adiacencka na podzialy, to jak najbardziej, bo to jest dochdd dla gminy.

Pan Przewodniczqcy Komisji zapytat, jak to wyglada w sagsiednich gminach? Czy os$cienne gminy
przyjety taka uchwate?

Pan Zastepca Wojta poinformowal, ze gmina Lomza przygotowala taki projekt uchwaty w 2014 r.
gdzie byly proponowane stawki 30% i 40%, ale Rada nie przyjela takiej uchwaty. Ponadto
poinformowal, ze w opiniach budzetowych RIO za kazdym razem mamy wytykane
to, ze powinniSmy szuka¢ dochodow 1 naprawia¢ budzet. Na przyklad z informacji NIK
w 16 skontrolowanych gminach 50 % gmin nie podjeto uchwal ustalajacych procentowe stawki
oplaty adiacenckiej, pomimo realizacji w nich inwestycji infrastrukturalnych oraz przeprowadzenia
podzialéw nieruchomosci. Nie dokonano rowniez wyceny wzrostu wartosci nieruchomoscei,
co praktycznie uniemozliwilo okreslenie przez gming zasadnosci wszczgcia lub zaniechania
procedury ustalajacej oplate adiacenckg. W gminach dotyczacych stawek optat w zwigzku
Z realizacjg inwestycji strukturalnych przyjeto stawki zerowe. W ocenie NIK bylo to dziatanie
nieracjonalne, gdyz nie tylko pozbawilo to gming ewentualnych dochodow, ale rowniez stanowito
naruszenie okreslonego w art. 144 ust. 1 ustawy obowigzku uczestnictwa wiascicieli nieruchomosci
w kosztach budowy urzadzen infrastruktury technicznej przez wnoszenie narzecz gminy oplat
adiacenckich. Oplaty adiacenckie sg powprowadzane np. w Poznaniu, Warszawie itd., tam nikt nie
dyskutuje na te tematy. Niemniej jednak jest to jakas dodatkowa forma podatku, a jednostka
samorzadu terytorialnego opiera si¢ na podatkach.

Pan Przewodniczgcy Komisji to jest dos¢ trudny temat, bo to jest szukanie pieniedzy w kieszeni
podatnikow. Bioragc pod uwage sytuacj¢ polityczno-gospodarcza jaka jest, podwyzke $mieciowa
W przysztosci, chyba ze bedzie obnizka. Ludzie niekoniecznie dobrze odbieraja kolejny podatek,
amy jako przedstawiciele spoteczenstwa musimy bra¢ to pod uwagg. Nic nie probuje¢ sugerowac,
kazdy ma swoje zdanie i odpowiada za siebie.

Pan Zastepca Wojta w zwiazku z wydawaniem duzej ilosci decyzji o warunkach zabudowy przez
Urzad Gminy od kilku lat zauwazylismy, ze ruch w gospodarce nieruchomos$ciami na terenie gminy
wzrasta, w poprzez np. podzial gruntdéw rolnych na dziatki budowlane. Poprzez wydawanie
warunkow zabudowy jest wzrost liczby mieszkancow. Tam gdzie wybudowana jest droga zwigksza
sie ilo$¢ skladanych wnioskow o warunki zabudowy. Zada sie budowy infrastruktury technicznej,
a za tym nic nie idzie.

Pan Przewodniczqgcy Komisji tak nie do konca nic nie idzie, bo ludzie si¢ osiedlaja, zakltadaja
dzialalnosci, status dziatki zmienia si¢ z rolnej na mieszkaniowa, wiec tu juz jest podatek.

Pan Zastepca Wojta chociazby pod wzglgdem dochodow z PIT-u to nie widzimy wzrostu tego,
a wynika to tez z wielu czynnikoéw, a chociazby z takiego iz wybudowana jest nieruchomos$¢, ludzie
zamieszkuja, a nie sg przemeldowani.

Po dyskusji Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie ustalenia stawek
procentowych optaty adiacenckiej. Po glosowaniu przestawit zbiorcze wyniki glosowania. Liczba
radnych biorgcych udzial w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektu
uchwaty - brak. Glosy ,,przeciw” — 4 radnych: Kopczewski Jan, Konopko Marek, Mroczkowski
Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,wstrzymujace si¢” — brak.

Pani Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Terenowej opuscita posiedzenie Komisji.



Ad. 4.5)

Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Stawiski w zataczeniu
do oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczqcy Komisji analizowatem projekt uchwaty, ale prosze mi przypomnie¢ jak to jest
kwota?

Pan Wojt jest to kwota 800 tys. zl, ktora w takiej wysokosci zostata zadeklarowana przez p. Wojta
dla p. Burmistrz Gminy Stawiski. Gmina Stawiski chciata 50%, ale niestety p. Wéjt poinformowat
p. Burmistrz, ze Gmina Pigtnica nie jest w stanie udzieli¢ az takiego dofinansowania. Gmina Stawiski
ztozyta wniosek o pozyskanie srodkéw finansowych z Funduszu Droég Samorzadowych i liczyta,
ze uzyska 80% dofinansowania, ale niestety otrzymata tylko 50% dofinansowania. W momencie,
kiedy p. Wojt powiedzial, ze gminy nie sta¢ na dofinansowanie w kwocie 1,6 min zt p. Burmistrz
stwierdzila, zZesobie z tym poradzi i1 dzigki przychylnosci Urzedu Marszatkowskiego
i p. Wicemarszatka Olbrysia uzyskano brakujace 800 tys. zt.

Po dyskusji Pan Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie
pozytywnego zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy.
Po glosowaniu przestawil zbiorcze wyniki glosowania. Liczba radnych biorgcych udziat
w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Kopczewski Jan, Konopko Marek, Mroczkowski
Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Ad. 4. 6)

Projekt uchwaty zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwigzywania Problemow  Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii na rok
2022 w zalaczeniu do oryginatu protokotu.

Na posiedzenie Komisji przybyt p. Artur Wierzbowski — Wojt Gminy Pigtnica.

Pan Zastepca Wojta przedstawil projekt uchwaly zmieniajagca uchwale w sprawie przyjecia
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Problemow Alkoholowych oraz Przeciwdziatania
Narkomanii na rok 2022.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Pan Przewodniczqgcy Komisji poddal pod glosowanie imienne wniosek w sprawie pozytywnego
zaopiniowania pod obrady sesji projektu uchwatly zmieniajagca uchwale w sprawie przyjecia
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania
Narkomanii na rok 2022 . Po glosowaniu przestawit zbiorcze wyniki glosowania. Liczba radnych
biorgcych udziat w glosowaniu - 4. Glosy ,,za” - 4 radnych: Kopczewski Jan, Konopko Marek,
Mroczkowski Stawomir, Smiarowski Karol. Glosy ,,przeciw” i ,,wstrzymujace si¢” - brak.

Ad. 5.
W punkcie wolne wnioski radni nie zabierali gtosu.

Pan Przewodniczqcy Komisji zapytat na jakim etapie jest realizacja przebudowy drogi Jurzec —
Dobrzyjatowo?

Pan Wojt stwierdzil, ze droga jest juz przygotowana pod wylanie asfaltu, ale wykonawca czeka na
ceng asfaltu.

Pan radny Stawomir Mroczkowski zapytal, p. Wojcie czy co$ wiadomo na temat przebudowy drogi
przez Czarnocin, czy cos$ si¢ dzieje w tej sprawie?

Zapytal rowniez, czy co$ wiadomo na temat linii kolejowej, ktora ma biegna¢ przez Czarnocin?

Pan Wgjt jest projekt porozumienia dotyczacy dokumentacji na droge w m. Czarnocin.



Pan Zastepca Wojta odnosnie linii kolejowej szczegotow nie znamy, ale oni beda powiadamiali
0 spotkaniach.

Pan Wojt poinformowal, ze uczestniczyt w wideokonferencji, na ktdérej poinformowano iz zostat
zmieniony przebieg trasy na odcinku najbardziej nas interesujacym przy fortach, czyli nie jest przy
fortach, ale jest az za Spotdzielnig Mleczarska.

Ze wzgledu na wyczerpanie porzadku posiedzenia Pan Przewodniczgcy Komisji podzigkowal
zgromadzonym za udziat i zamknat posiedzenie Komisji.

Protokotowata Przewodniczacy Komisji

Bozena Duda Jan Kopczewski



